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FEBELCEM, la Fédération de l'lndustrie cimentierdde, inscrite au Registre de Transparence
européen sous le numéro d’identification 259029921, souhaite se faire I'écho des
préoccupations de son secteur concernant les spfiooposées pour le renforcement du
mécanisme d’échange de quotas d’émission.

Le mécanisme d’échange des quotas d’émission aiat [fobjet d’une révision structurelle. Les
différentes options présentées a ce jour ne prapgse des ajustements conjoncturels, incapables
de fournir au mecanisme les élements dont il aitgsour une reforme valide et aux effets
durables. La 3" période de Trading ayant théoriquement commercsgedteur voit également
d’'un trés mauvais ceil les interventions sur le h@arqui ne feraient qu’'entretenir et renforcer
I'incertitude.

Pour I'aprés-2020, FEBELCEM en appelle, comme CERRBAU, la Fédération européenne de
I'industrie cimentiere, a une approche intégréaercompte des aspects relatifs au climat, a
I'énergie, a la politique industrielle et a I'efficité des ressources. Les principes fondamentaux
d’'une telle approche doivent permettre:

- D’assurer la prévisibilité ;
- D’assurer des regles du jeu équitables au nigéagraphique et sectoriel ;
- De stimuler une croissance a long terme, les@met les investissements en Europe.

Premiérement, nous sommes convaincus qu’'une ampitgdyrée telle que proposée plus haut
permettrait d’'améliorer la compétitivité de l'indiis européenne. Un cadre légal stable, simple et
fiable sur une longue période est un gage nécest@mnéussite a cet égard. Dans la mesure ou elles
ne nous semblent pas traiter des problématiquasgatérme ou de maniere structurelle, nous ne
pouvons considérer les options présentées aujalrdine comme une premiére étape d'un
processus beaucoup plus complet d’évaluation guadoir lieu concernant le mécanisme.

Deuxiemement, plutét que des réformes conjoncasraiir un mécanisme qui vient déja de faire
I'objet d’'une révision longue et approfondie, ilusosemble plus utile de travailler sur la mise en
place d'un cadre stable, fiable et prévisible plaupériode post-2020. Les changements qui
interviendraient dans le courant de la période ZIED n’auraient pour résultat que de renforcer
I'incertitude existante.

Troisiemement, aucune des options proposées achelt n'attaque a la racine le véritable
probleme de fond du mécanisme d’échange des quiétasssion. En effet, le dysfonctionnement
du systéme risque de perdurer tant que la réatitéognique ne sera pas mieux prise en compte.

Concernant les options proposées dans le Rappafésut du marché européen du carbone en
2012 :

- Option a : Augmentation de I'objectif européen@duction jusqu’a 30% en 2020

Au-dela d’imposer des changements fondamentauxildifhient acceptables au cours de la 3eme
phase de trading, cette option n'est envisagealdesg un accord international suffisamment
représentatif sur le Climat est conclu.



- Option b : Retirer un certain nombre de quotasoams de la 3éme phase

Ce genre d'intervention court-termiste n'est pasnesure de fournir au systéme les changements
structurels fondamentaux dont il a besoin au nivkesloffre et de la demande de quotas.

- Option ¢ : Révision anticipée du facteur anneal@uction linéaire

Cette option introduit également des modificationms désirées en cours de 3eme période.
L'incertitude se trouve une nouvelle fois renforaers qu'une évaluation des impacts est
nécessaire, notamment en ce qui concerne le E&qne de fuite de carbone.

- Option d : Extension du champ d’application dBil@ctive

La politique climatique poursuivie par I'Europe dheit pas concerner les seuls secteurs couverts
par la Directive ETS. Le mécanisme d’échange desagud’émission a été élaboré en vue de
réduire les émissions de CO2 au meilleur colt agernl ne doit pas étre perdu de vue que cet
outil n'est peut-étre pas adapté a toutes ledtisiigaet qu’une extension aveugle a d’autres acteur
risque de compromettre le fonctionnement corre€bdél. En tous les cas, I'extension éventuelle
du mécanisme a d’autres secteurs doit étre aealysgiticusement.

- Option e : Limiter 'accés aux crédits internatoix

Les crédits d’émission fournissent une certainglfiié aux entreprises dans la poursuite de leurs
objectifs. A ce titre, limiter la conversion de®dits en quotas de CO2 ne pourra qu'avoir des
impacts néfastes au niveau environnemental et ggque.

- Option f : Mécanisme discrétionnaire de gesties [kix

C’est la seule option proposée qui pourrait aveirrékls effets structurels. Cependant, elle est
difficilement compatible avec un mécanisme baséeswolumes. Comme exposé précédemment,
le secteur cimentier est plutot en faveur d'un miscae d'ajustement de la fourniture de quotas
tenant compte des réalités et du développemenbéique.



