Szanowni Panstwo,

stanowczo_nie zgadzam sie z zaproponowanym sposobem modyfikacji Europejskiego Systemu

Handlu Emisjami. Uwazam, ze préba ingerencji Komisji w funkcjonowanie obowigzujgcych zasad jest
niebezpiecznym precedensem, ktdry podwaza zaufanie do instytucji Unii Europejskiej a takze
obowigzujgcych w niej regut. Komisja nie moze jednostronnie przypisywac sobie praw i podejmowad
decyzji przynaleznych krajom cztonkowskim! Odrzucam wiec z definicji samg propozycje aby to
jednostronnie Komisja mogta modyfikowa¢ obowigzujgce w tym obszarze zasady.

Jesli za$ chodzi o same proponowane zmiany takze stanowczo sie z nimi_nie zgadzam z

nastepujacych powoddw:
1. Jest to zmienianie regut w trakcie gry.

2. Propozycja Komisji prowadzi do wzrostu cen uprawnien do emisji a zgodnie z obowigzujgcg w tym
obszarze dyrektywg celem Europejskiego Systemu Handlu Emisjami jest uzyskanie redukcji emisji po
jak najnizszych kosztach. Propozycja Komisji jest razgco sprzeczna z tym celem.

3. Wyisze ceny uprawnien przetozg sie na wyzsze ceny energii elektrycznej, co spowoduje utrate
konkurencyjnosci na sSwiatowym rynku gospodarek przynajmniej niektorych krajow unijnych,
stawiajgc w dramatycznej sytuacji ich energochtonne gatezie przemystu. Na rynku $wiatowym
przedsiebiorstwa te beda przegrywaty i albo przeniosg swojg produkcje poza Unie Europejskg albo
zaprzestang swojej dziatalnosci. Oba te rozwigzania prowadzg do wzrostu poziomu bezrobocia w
Unii, co w dobie panujgcego obecnie kryzysu jest dziataniem wrecz samobdjczym. Propozycja Komisji
ignoruje cate to zjawisko.

4. Komisja nie analizuje skutkéw swoich propozycji w rozbiciu na poszczegdlne kraje cztonkowskie i
nie bierze pod uwage, ze w niektérych z nich — np. w Polsce - wzrost cen energii elektrycznej
zepchnie sporg cze$é gospodarstw domowych w strefe ubdstwa energetycznego.

5. Nawet gdyby cata Unia kompletnie zlikwidowata swoje emisje to w skali globalnej bedzie
oznaczato ich zmniejszenie o zaledwie 10 — 11 %. W zaden sposdb nie powstrzyma to zmian
klimatycznych. Jesli prawdziwg intencjg Komisji jest zapobieganie zmianom klimatu to skuteczna
realizacja tego celu oznacza konieczno$¢ zaangazowania w tego typu dziatania innych najwiekszych
Swiatowych gospodarek — Chin, USA, Indii, Japonii Rosji czy Brazylii. Jesli pani komisarz ds. klimatu
rzeczywiscie chce co$ osiggna¢ to witasnie tutaj ma pole do popisu. Nie ma tez sensu powtarzac
poboznych zyczen ze inni zaczng sami nasladowac unijne rozwigzania poniewaz od kilku lat dzieje sie
doktadnie odwrotnie.

6. Pora nareszcie dostrzec, ze nieustanna ingerencja unijnej polityki w rynek energii tylko go
ogranicza, ostabia i wypacza. Dodatkowe cele w zakresie redukcji emisji czy udziatu Zrodet
odnawialnych to nic innego jak préba ingerencji w mechanizmy wolnorynkowe, co grozi powaznymi
konsekwencjami. Juz obecnie widaé¢ bardzo wyrazne zahamowanie inwestycji w infrastrukture
wytwodrczg, bo jest ono przy obecnych uwarunkowaniach zbyt ryzykowne. W diuzszej perspektywie
tendencja ta bedzie skutkowata powaznymi zakiéceniami w dostawach energii czy wrecz
blackoutem. Kto wéwczas poniesie odpowiedzialnos$¢ za zaistniatg sytuacje?



Mam swiadomos¢, ze méj gtos bedgcy w catkowitej sprzecznosci z propozycjami Komisji zostanie
zapewne zignorowany, mimo to chce jednak go przedstawic.

Z powazaniem

Jerzy Janikowski



